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Asunto: Se solicita aclaracién de tesis 1a.
CLVI/2014 (10%) publicada el 25 de abril de
2014.

ADR: 2909/2012

Quejoso: Club Real Resort, S.A. de C.V.

México D.F., a 13 de junio de 2014.

CC. Ministro Ponente Arturo Zaldivar
Lelo de Larrea de la H. Primera Sala de
la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion.

Lic. Antonio Gomez del Campo Gurza, Administrador Central de lo Contencioso de
Grandes Contribuyentes de la Administracién General de Grandes Contribuyentes
dependiente del Servicio de Administracién Tributaria, sefialando como domicilio para oir
y recibir toda clase de notificaciones, el ubicado en Av. Hidalgo No. 77, Mddulo III, Planta
Baja, Col. Guerrero, C.P. 06300, México, D.F., con el debido respeto comparezco a
exponer:

Por medio del presente escrito y con fundamento en lo dispuesto por el articulo 177 de la
Ley Organica del Poder Judicial Federal y 230 de la Ley de Amparo vengo a solicitar de la
manera mas atenta se sirva proponer la aclaracién de la tesis que mas adelante se indica,
para lo cual subsistiendo en lo esencial el criterio establecido, se considere conveniente
precisarlo para lograr su correcta aplicacién. Lo anterior, conforme a lo siguiente:

Mediante sentencia dictada bajo su ponencia en el Amparo Directo en Revisién 2909/2012
el 3 de abril de 2013, se resolvié6 un recurso interpuesto en contra de una sentencia
pronunciada en un juicio de amparo directo en la que el Tribunal Colegiado de Circuito
que la emiti6, decidi6 negar la proteccién constitucional de los articulos 27, 29 y 29-A del
Cédigo Fiscal de la Federacion vigente en 2009, y de los diversos 203 y 205 del Cddigo
Federal de Procedimientos Civiles vigente en 2012.

Al respecto, el 25 de abril de 2014 se public6 en el Semanario Judicial de la Federacion, la
tesis que a continuacién se transcribe:

Epoca: Décima Epoca
Registro: 2006235
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Instancia: Primera Sala

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién
Libro 5, Abril de 2014, Tomo I

Materia(s): Constitucional, Administrativa

Tesis: 1a. CLVI/2014 (10a.)

Pagina: 792

COMPROBANTES FISCALES. INTERPRETACION CONFORME DE LOS
ARTICULOS 27, 29 Y 29-A DEL CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION
QUE LOS REGULAN, CON LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS
ESTADOS UNIDOS MEXICANOS. De los articulos 27, 29 y 29-A del Cédigo
Fiscal de la Federacion, vigentes en 2009, deriva la obligacién para quienes
presentan declaraciones periddicas o estén obligados a expedir los
comprobantes fiscales por las actividades que realicen, a solicitar su
inscripcion en el Registro Federal de Contribuyentes y proporcionar
informacion relacionada con su identidad y, en general, sobre su situacion
fiscal mediante los avisos correspondientes. En cuanto a la posibilidad de
utilizar comprobantes fiscales para deducir o acreditar determinados
conceptos, el citado articulo 29, parrafo tercero, prescribe para tal efecto, que
quien los utilice, estd obligado a cerciorarse de que el nombre, denominacién
o razén social y clave del Registro Federal de Contribuyentes de quien los
expide y aparece en ellos, son los correctos, asi como verificar que contiene los
datos previstos en el articulo 29-A aludido. Este cercioramiento tinicamente
vincula al contribuyente (a favor de quien se expide el comprobante) a
verificar que esos datos estén impresos en el documento, pero no a comprobar
el cumplimiento de los deberes fiscales a cargo del emisor, pues su obligacion
se limita a la revisién de la informacién comprendida en la factura, nota de
remisién o comprobante fiscal de caja registradora. Asi, de una interpretacién
conforme de los referidos numerales con la Constituciéon Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, se concluye que el documento fiscal se integra con
una serie de elementos que permiten comprobar su veracidad, por lo que no
es posible interpretar dichas normas con el fin de que el documento fiscal
pierda validez por un elemento ajeno a la operaciéon que pretende comprobar
el contribuyente para deducir o acreditar, como el hecho de que el
contribuyente que lo expidi6 esté como "no localizado” por parte del Servicio
de Administraciéon Tributaria, pues dicha interpretacion no puede llegar a ese
grado, porque seria contraria a la norma constitucional que prohibe la
actuacién arbitraria de la autoridad (principio conocido como interdiccién de
la arbitrariedad). Lo anterior es asi, porque el hecho de que quien expidi6é un
documento fiscal cambie su domicilio sin dar el aviso respectivo, no invalida
la formalidad de éste, ya que lo trascendente es la operacion y documentacion
que la ampara; sin que lo anterior implique que por el solo hecho de que el
documento cumpla con los requisitos formales aludidos sea suficiente para
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que el contribuyente pueda hacer deducible o acreditable el gasto que quiere
soportar, pues el documento simplemente es el elemento que permitira,
posteriormente, que sean verificados los demas elementos que requiere la ley
para ello.

Amparo directo en revisién 2909/2012. Club Real Resort. S.A. de C.V. 3 de abril
de 2013. Mayoria de tres votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea,
José Ramén Cossio Diaz y Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas.
Disidentes: Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Jorge Mario Pardo Rebolledo,
quienes reservaron su derecho a formular voto particular. Ponente: Arturo
Zaldivar Lelo de Larrea. Secretario: Carlos Enrique Mendoza Ponce.

Asi, de una primera lectura que se realice de la tesis supracitada, se desprende que el

criterio sostenido por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Naci
respecto del tema en controversia, se definié en el sentido de considerar que

On,
el

contribuyente esta obligado sdlo a cerciorarse de que el nombre, denominacién o razén

social y clave del Registro Federal de quien expide un comprobante, son los correctos;
verificar que contiene los datos previstos en el articulo 29-A aludido y, que ello
suficiente, para hacer deducible o acreditable el gasto que quiere soportar.

No obstante lo anterior, en la ejecutoria que dio origen a dicha tesis, de foja 88 a go,
establecio:

“Posteriormente a los dos requisitos formales antes mencionados,
encontraremos que es necesario acreditar otros requisitos de fondo, como lo
es que sea un gasto estrictamente indispensable.

Asi, dicho documento simplemente es el soporte que permite acreditar que se
realizé un gasto el cual si se actualizan las demas hipétesis que prevén las
leyes tributarias podrd ser deducible o acreditable segiin corresponda.

De ese modo, si bien es cierto que el comprobante puede amparar un gasto,
ello no lo vuelve deducible o acreditable en automatico, ya que se debera
soportar la operacién en su conjunto, es decir, que efectivamente se efectud el
gasto y que el mismo corresponde a los autorizados como deducibles por la
ley, lo que implica una serie de pasos subsecuentes que se deben llevar a cabo
para estar ante un gasto deducible.

Concluyendo, la correcta interpretacion de los articulos 27, 29 y 29-A del
Cédigo Fiscal de la Federacion, vigente en dos mil nueve, nos lleva a
determinar que para cumplir con el requisito formal de un documento fiscal,
el cual con posterioridad se quiera utilizar para demostrar la deducibilidad del
gasto, solo es necesario que cumpla con los requisitos que establece el

de
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se
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segundo de los mencionados, mas no puede limitarse la validez de dicho
documento por una cuestion ajena al mismo, como lo es la no presentacion de
aviso de cambio de domicilio por parte de quien lo expide, ello no implica que
al tener el documento sea suficiente para considerar el gasto como deducible
o acreditable, sino que deberin demostrarse los demas requisitos exigidos por
la ley fiscal (ser un gasto estrictamente indispensable para la obtencién del
ingreso y que efectivamente se haya erogado) para su procedencia.

En virtud de ello, los documentos fiscales, son validos si cumplen con los
requisitos de forma inherentes a él, por lo que no se puede cuestionar su
validez como documento por cuestiones ajenas al contribuyente, mas esto
s6lo es uno de los supuestos para que un gasto pueda ser considerado como
deducible o acreditable, ya que una cosa es el comprobante (documento
fisico o electrénico) y otro el gasto o erogacion, asi como la operacion,

es decir, la substancia econémica de la operacion, la cual no
puede ser calificada por el simple documento, sino que

debe tener un soporte real. Ello es, que el impuesto corresponda a
bienes, servicios o al uso o goce temporal de bienes, estrictamente
indispensables para la realizacion de actividades distintas de la importacion;
que se haya trasladado expresamente al contribuyente y que conste por
separado en los comprobantes; que haya sido efectivamente pagado en el mes
de que se trate; en el caso de retencion el impuesto sea enterado en los
términos y plazos establecidos, entre otros.” (énfasis afiadido)

De lo anterior, se desprende claramente que en la ejecutoria se considerd que los
documentos fiscales, en el caso comprobantes o facturas, son validos si cumplen con los
requisitds de forma inherentes a éstos; sin embargo, ello s6lo constituye uno de los
supuestps para que un gasto pueda ser considerado como deducible o acreditable, pues
para que sea procedente el gasto o erogacion, la operacion de que se trate debe tener
ademas substancia econ6mica, la cual no puede ser calificada por el simple documento,
sino que debe tener un soporte real.

En efecto, de la ejecutoria supratranscrita, se advierte claramente que la conclusion
alcanzada por esa H. Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion respecto a
la interpretacion de los articulos 27, 29 y 29-A del Cédigo Fiscal de la Federacién vigente
en 2009, es que en estos dispositivos se regula lo relativo a la expedicién de los
comprobantes fiscales, estableciendo la obligacién de verificar el cumplimiento de ciertos
requisitos formales.

Sin embargo, dicho documento simplemente es el soporte de una obligacién formal y
Ginicameénte si se actualizan las demas hipdtesis que prevén las leyes tributarias, es decir,
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que se acredite que efectivamente existe la operacién, cémo es que se realizo epa
operacion, con qué recursos se llevo a cabo esa operacién (substancia econémica),
entonces se acreditard que la erogacion podrd ser deducible o acreditable segin
corresponda, conforme a las disposiciones legales aplicables.

No obstante lo anterior, la tesis 1a. CLVI/2014 (10a.), no recoge uno de los conceptos mgs
importantes abordados en la ejecutoria del ADR 2909/2012 como lo es la necesidad de que
la operacién tenga una verdadera substancia econémica, y asi sea demostrado por el
contribuyente.

La forma en que qued6 redactada la tesis 1a. CLVI/2014 (10a.) puede generar confusién ¢n
torno a que bastaria contar con comprobantes fiscales vélidos, para que los contribuyentes
atin y cuando se trate de operaciones que no tengan substancia econémica, puedan
erosionar la base de sus impuestos, con un gasto deducible y, por ende, incumplir con |la
obligacion establecida en el articulo 31, fraccién IV de la Constitucion.

Bajo tales consideraciones, se formula la presente peticién a usted Ministro Ponente con (el
objeto de poner de manifiesto inexactitudes o imprecisiones de la propia tesis al no
destacar un elemento esencial abordado en la ejecutoria que le dio origen como lo es [la
substancia econémica.

Lo anterior, ha quedado incluso de manifiesto en diversos foros celebrados recientemente
en donde se ha destacado la publicacion de la tesis 1a. CLVI/2014 (10a.) y sobre todo, se ha
enfatizado de forma por demads incorrecta, que la Suprema Corte de Justicia de la Nacign
ha establecido que basta contar con comprobantes fiscales que cumplan con los requisitos
formales que exijan las leyes, para poder deducir un gasto o realizar un acreditamientp,
pasando por alto que en la propia ejecutoria se establecié de forma clara que ademas se
debe demostrar documentalmente que existe substancia econdmica en la operacion.,

Por tanto, para dar certeza juridica a través del establecimiento de este criterio respecto de
la aplicacion de las leyes que regulan el marco juridico e incluso la actuacién de las
autoridades y las relaciones entre particulares, asi como la correcta vigilancia gl
cumplimiento de las disposiciones fiscales para que los contribuyentes contribuyan de
manera proporcional y equitativa, es que el que suscribe considera oportuno se aclare|o
precise en la tesis 1a. CLVI/2014 (10a.), que los documentos fiscales (comprobantes
fiscales), si bien son validos si cumplen con los requisitos de forma inherentes a éstos, ello
sélo constituye uno de los supuestos para que un gasto pueda ser considerado como
deducible o acreditable, pues para que sea procedente el gasto o erogaciop,

necesariamente debe existir substancia econémica en la operacién de que se trate, la cual
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no puede ser calificada por el simple documento o con la demostracién de la erogacidn,

sino que debe tener un soporte real.

Por lo anteriormente expuesto, a Usted, H. Ministro Ponente, respetuosamente le solicito:

Primero.- Tenerme por presentado en los términos del presente escrito, solicitando se
inicie ¢l trdmite para la aclaracion de la tesis 12 CLVI/2014 (10%) referida en el presente
escrito} por las razones que en el mismo se contienen.

Segundo.- De estimarlo procedente, haga suya la solicitud de aclaracion respectiva,
precisado en la tesis 1a. CLVI/2014 (10a.) que los documentos fiscales (comprobantes
fiscales), si bien son validos si cumplen con los requisitos de forma inherentes a éstos, ello
sélo constituye uno de los supuestos para que un gasto pueda ser considerado como
deduciple o acreditable, pues para que sea procedente el gasto o erogacion, pues
necesariamente se debe tener ademas la substancia econdmica la operacién, la cual no
puede 5er calificada por el simple documento o con la demostracién de la erogacién, sino

que debe tener un soporte real.

Atenftamente,

nio Gomez del Campo Gurza
iétrador Central de lo Contencioso
de Grdhdes Contribuyentes




